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TAKSONOMIK KARAKTERLER

Karakter, taksonomistin karsilagtirma veya yorumlama gibi 6zel bir amagla
biitiin organizmadan ayirdigt herhangi bir 6zelliktir ; sekil, yap1 ve davranis g0s-
terir. Karakterler taksonomide tayin ve tiirlerin sinirlanmasi ve bu tiirlerin daha
yiiksek taksonlar halinde simiflandirilmasi yani onlarin tabii akrabaliklarinin tes-
piti gibi Snemli noktalardan ele alinirlar. Karakterler birgok baslik altinda ve
onlardan faydalams sekline gore incelenirler. Bu, karakteri ne i¢in kullanmak is-
teyecegimize baghdir (ayirma icin, filogeni igin Vvs.).

Analitik karakterler : Bu karakterler tayinde (tanimlama), ka-
rakterize etmede ve sinirlandirmada  kullanilirlar, Bir a nahtar, analiz me-
todudur. Ornek olmak iizere Henderson tarafindan yapimis Filicales’e ait cins
anahtarindan birkag satir gorelim :

1. Suda yasar ; belirli sekilde yiizen ve basit yaprakli veya 4 foliollii

2. Yapraklar belirgin basit, iist yiizeyi papilli ..................... Salvinia
2. Yapraklar 4 foliolli, papilli degil .......................... Marsilea
1. Karada yasar veya epifit ; eger bataklik veya derin suda yasarsa yaprak-
lar pinnat
3. Yapraklar basit veya taban Ioplat Basit " i. s s i it Phyllitis
3. Yapraklar pinnatifidden pinnata kadar, veya steril ve fertil loplara
ayrilmig
4. Annulus yok
o - (Davis 1965).
Diger bir anahtar Ornegi :
Cigekler bascik (kapitulum) veya basak (spika) durumlu ............... IT

Cigekler salkim (rasemus) veya bilesik salkim (panikula) durumlu . III
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Cicekler saplt ...ccovvuviiiniicniiinin edhinnddisrann Mo see Jasione

CiGEKIET SAPSIZ ...oiiirvriniineeeereiiiiiiini et e et e et Phyteuma

Korola yaygin ayalt ......c.ocoeveiveiiiiininiinn. R, Specularia
I ;

Korola ¢an seklinde .........coocoiiiiimiineriniinniiinin. Campanula

(Blais 1959).

Analitik karakterler anahtar1 yapilacak taksona gére degisir. Analiz meto-
dunda tiirlerin anahtarlar1 yapilirken, ekolojik Szellikler veya: bitkinin formas-
yon tipi (agag, ¢ali, otsu gibi), vegetatif ve generatif karakterleri belirtilir. Bazi
taksonomistler anahtarda ince ayrntili karakterler kullanirlar. Digerleri ise az
ve 6z bir, iki karakter belirtmeyi yeter bulmaktadirlar. Tabii bu, islenen takso-
aun tiir sayist ve polimorf olup olmamasina baghdir.

Analitik karakterler kavrami icinde, White (1962) 1 Diospyros cinsinde
teshise yarayan (diagnostik) ve ayirtedici karakterleri birbirinden ustalikla ayir-
digim burada belirtmek yerinde olur. Diospyros’un 90 Afrika tiiriini tespit et-
mis, aralarindaki varyasyonu gbzoniine alarak ekolojik ve cografi dagihiglarim
incelemistir. 48 tiiriin taksonomik yénden izole oldugunu, yagmur ormanlar
ile stmirlandigim, 36 sinmn ise 15 grup halinde ekolojik dagilimlar gdosterdigini,
geri kalan tiirlerin de akrabalik durumlarini ve kokenlerini arastirmigtir.

Sentetik karakterler: Sonuglarin siniflandirilmasinda sente-
tik karakterler kullambr, bunlar sabit tabiatlh karakterlerdir. Leonard (1959)
sentezin onemine deginerek «Modern sistematik sentez bilimidir, taksonomist
gergek bir orkestra sefidir» demistir. '

Analitik ve sentetik karakterler arasinda bir baghlik yoktur ; fark onlarin
kullanihgindadir. Taksonomide analiz ve sentez arasindaki farkin degeri her za-
man takdir edilmez. Cinsler, tirlerin sentezleridir,

Arenaria 3 altcinse ayrilir ; bu aymrim, stamen bezlerinin yapisinda varhig
kabul edilen farklara dayanmaktadir. Bu suretle tiirlerin birbirinden ayrilmasi
i¢in, stamen bezlerinin yapisi, teshise yarayan, analitik bir karakter 8devini goriir.

Teshise yarayan (diagnostik) karakterler: Bu tip
karakter, sz konusu olan taksonun her bireyinde bulunan ve karsilastirildig:
taksonlarin higbirinde bulunmayan karakterdir. Tayin ve karakterize etmede,
teshiste bu karakterler kullamlir. Bu yiizden an a htar karakterler de denil-
mektedir. Teshise yarayan karakterler floralarda tanimlamay1 kolaylastirir. Ciin-
kii, floranin amac, belirli bir bdlgede hangi bitkilerin bulundugunu ve bunlarin
nesil tammlandigmi  (anahtar ve tariflerle) ve bunlara hangi bilimsel adlarin ve-
rildigini (dogru nomenklatiir ve sinonimleri) gostermektir. Baz1 ek bilgiler (eko-
lojik 6zellikler, dagilisa ait cografi notlar, kromozom sayilari) tamimlamalarin so-
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nuna eklenir. Monografik etiidlerde bu gibi bilgiler daha ¢ok etrafli ve ayrintily
olarak yayimlanir.

Tiirlerin sinirlandirilmasinda kimyasal, sitolojik ve fizyolojik karakterl.rin
de rolii biiyiiktiir, bunlar flora ve revizyonlarda belirtilirler.

Ayirtedici karakterler: Bu karakterlerin bir taksonda olup,
diger taksonda bulunmamast kesin degildir. Az sabittirler, élgiiler birbirine karisa-
bilir. Tiirler daha iyi tanindikca, baslangicta anahtar karakter oldugu sanilan
bircok karakterin ayirtedici oldugu géze carpar.

Kalitatif ve kantitatif karakterler: Tarf amaciyla
gogunluk Kkalitatif ve kantitatif karakterler arasinda bir ayirim vardir. Ozellikle
varlik veya yokluk gosteren karakterler (tiiylii-tiiysiiz), sekil ile ilgili karakterler
(obovat, lanseolat), yaprak dizilisi (karsihkli, almagh v.s.), plasentalanma tipleri
(eksensel, parietal v.s.), cicek simetri tipleri (aktinomorf, zigomorf v.s.), tily tip-
leri (basit, yildizs1 v.s.) kalitatif karakterlerdir.

Olgiilen &zellikler kantitatiftir ; hacim, uzunluk, agirlik gibi. Bununla bera-
ber ayirim ¢ok defa gercek olmaktan ziyade goriiniistedir ; birgok kalitatif ka-
rakterler kantitatif olarak da ifade edilebilir : $6yle ki, obovat (ters yumurtamsi)
deyimini ele alahm. Obovat kavrami en ve boyun farkl uzunluklar: ara-
sinda degisir. Boy/en oran, tiirler arasinda varyasyon gésterir. A bitkisinin yap-
raginda boy, enin 3 kat1 oldugu halde, B de 5 kati olabilir. Sekilden sadéce genel
cevre olarak faydalanirsak, bu zaman kalitatif karakter séz konusudur, eger boy/en
oranlar1 matematik olarak ifade edilirse kantitatif karakter ortaya ¢ikar. Bazi
hallerde biyometrik olarak analizde kantitatif karakterler ige yarar. Béyle karak-
terler dogrudan dogruya saymakla (sayi ile), cizgisel boyutlarinin sadece Olgiil-
mesi ile (boyutlarina gore), veya acilarla (sekle gore) tayin edildikleri icin, pratik
bakimdan en uygun olanlardir ; kolayca tespit edilir ve islenebilirler. Istatistik
karsilagtirmada bu nedenden 6tiirii faydalari coktur.

a) Sayi: Taksonomik tariflerde degisik sayilar kullanilir : gicek ve yaprak
kisimlarinin, sayilar1 gibi, drnegin 5 petalli, 4 foliollii v.s.

Meyvada tohum sayis1 az ise (2-5 gibi) belirtilir, fakat degerler yiiksek olursa
agirhiklar: olgiliir. : ‘

b) Biyiikliik : Cizgisel boyutlar ¢ogunlukla tariflerden sonra belirtilir,
orgamn ekstrem sinirlart hakkinda bir fikir verir. Ornegin petaller (3-)5-7(-9)
mm diye ifade edildiginde, sik olarak 5-7 mm, daha nadir 3 ve 7 mm lik petale
rastlanabilinecegi anlasilir. Birbirleriyle karsilagtirilan iki takson arasinda, 6zel-
likle vegetatif karakterlerde birbirine karisan boyle degerler sikhikla goriilir ;
bunlar «taksonomik ayirim» igin ¢ok faydali degildirler.
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Organlarin boyutlar: say1 olarak belirtilirken dnce boy, daha sonra en yazi-
Iir ve her ikisi arasina X isareti; konur 6-14 x 3-4 mm gibi.

¢) Sekil : Sekiller arasindaki farklar, teshis (tanimlama) igin degerlidirler.
Taksonlarin taninmasinda yardimer olurlar. Sekil terminolojisi genellikle siste-
matikgilere problemler yaratir. Cok kere islenen materyalde, gbozlenen karakteri
belirtmeye tek bir terim yetmemektedir. O zaman iki terim yazilir ve araya - ko-
nur, paralel kenarli-mizraksi (linear-lanseolat) gibi.

Holandzda I. A. P. T. veya «Milletlerarast Bitki Sistematikgileri Birligi» nin
birgok iiyesinin istegi tizerine «Sistematik Birligi Komitesi» nin 1962 de Taxon
dergisinde yayimladiklar: tavsif edici veya nitelendirici terminoloji (Descriptiv:
terminology) den séz etmek yerinde olur kanisindayim. Bu bashik altinda sekil-
ler arasinda en ve boy oranlar1 gézoniine almmigtir. Ornegin eliptik bir sekil se-
risi igin 6nce 6/1 orani kabul edilmis, daha sonra bu oran yavas yavas degise de-
gise 10 sekil sonra 1/6 oranlt hale gelmistir :

6/1 ve 3/1 oranh sekillere dar eliptik (angust ellptlk)
2/1 ve 3/2 oranl sekillere eliptik

6/5 oranli sekle genis eliptik

1/1 oranlt gekle dairesel (sirkiiler)

5/6 oranlt sekle enine genis eliptik

2/3 ve 1/2 oranli sekillere enine eliptik

1/3 ve 1/6 oranl sekillere enine dar eliptik

gibi terimler uygun bulunmustur. Ozellikle bitkilerin deskripsiyonlarinda, gerek
latince veya gerek diger dillerde olsun, milletlerarast kabul edilen’ bu termino-
lojinin kulanmilmas1 hususunda bir zorunluk vardir.

d) Renk : Renk yorumlanmasi, rengin genetik yonden nasil kontrol edil-
diginin ve ortamla nasil modifikasyona ugradigmin bilinmesine baglhdir. Clinkii
renk farklarinin ortam faktorleri ile oldukca 6nemli bir ilgi gdsterdigi anlagil-
maktadir. Primula sinensis var. rubra’nin petal rengi sicaklik ile degisir. 15-20°
de yetistirilen bitkinin gigekleri kirmizi, 30° nin Ustinde is¢ beyaz olmaktadir.

Renk farklarini tespit amaciyla gesitli metodlara bagvurulabilir. Kolorimet-
rik analiz ile ekstre edilen petallerdeki pigment miktar1 Slgiilmekte ve tiirler ara-
sinda kimyasal ayirim yapilmaktadir. Bu is modern taksonominin kemotak-
sonomi veya kimyasal taksonomi bélimiiniin ¢alisma alanina girmektedir.

Diger bir metodda ise uluslararasi kabul edilen standart renk serilerini goste-
ren 6zel kartlar kullanarak, incelenen 6rnegin rengi, orijinal latince renk adiyla
bulunup tespit edilebilir. Bu suretle, karsilastirma yapilan taksonlarn gigek renk-
leri arasindaki niianslar, bilimsel olarak belirtilmis olur. Ornegin : Malatya tii-
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tlinii cigegi actk pembe serisinden begonius, roseus rhodamineus, roseus tyrius
v.s. gibi renkler tasir (Tutel 1959).

e) Tiy ortiisii (indumentum) : indumentumun ayrintilh analizi, ¢ogunlukla
salgt tiiyiiniin bulunup bulunmamasini, tiiy hiicrelerinin sayisini, seklini ve tiiyiin
boyundaki farklari bildirir. Birgok gruplarin tiiy 6rtiisiinde goriilen farklar, tak-
sonomik &nem tagirlar. Tilyiin yapisi (trikom veya pullar) bir ¢ok tiirlerde sabit-
tir. Ornek olarak Cruciferae familyasinin, Rhododendron, Digitalis ve Plantago
cinslerinin degisik organlarindaki gesitli tily varliginin sistematik bir nemi vardir.

Tiylilik, ‘ortam faktérleri tarafindan ayarlanir. Tiyler bitkinin 6zellikle
yapragn terlemesine engel oldugundan, sicak bolgelerdeki bitkiler daha ok tiiy-
lidirler.

Tily yapisinin taksonomide ayirtedici ve kalitatif karakter olarak is gorii-
siine ait bazi ornekler : Cruciferae’den Alyssoides utriculata yapraginda yildiz
tiyler ve iki ¢atalli tiiyler bulunur. Bu durum cografi faktorlerle degisir, fakat
diger karakterlere bagh degildir. Alplerde yasayanin rozet yapraklarinda yildiz-
tily bulundugu halde, italya, Romanya ve Balkan yarimadasinda yasayan bit-
kilerin yapraklarinda iki ¢atals: tiiy vardir ; bu bitkiler ayn tiirdiir: A. graeca.
Bulgaristandaki formlarinda ise, iki gatals: tily, yapraktan baska govdede de yer
almaktadir.

Digitalis cinsinin grandiflora, nervosa ve lutea tiirleri yalniz salg: tliyl ihtiva
eder, halbuki D. purpurea ve D. lanata gibi tiirler salgi ve ortii tiiytlinii karisik
halde tagirlar. Iberik yarimadasinda D. purpurea tirii, sepal tiiyleri bakimindan
kuzey ve giineyde iki farkli populasyon meydana getirir. Bu rnekte tiiylerin da-
gilisinin diger karakterlerle (tohum rengi gibi) ilgili oldugu zannedilmektedir.
(Davis ve Heywood 1963).

Trikomlar gerek cins ve gerek tiir kademelerinde sistematik ayirim yapmaya
yararlor. Labiatae’den Stachys, Salvia ve Scutellaria gibi bitkilerin ayirminda
en degerli karakter olarak tiiyliilik ele alinir. Bununla beraber bazi bitki grup-
larinda tity ortiisii karakterlerinin kullanilmasinda tedbirli olmak gerekir. Or-
nek olarak Geranium’un pediselinde salgl tiyiiniin var olmasi. Yakindoguda
G. ibericum’un iki cografi alttiiriiniin ayirtedici tek karakteridir ; halbuki ayni
bolgede bulunan G. collinum’da ise aym bireyde pedisellerin bir kismi salg1 tiiyli,
bir kismu ise salgi tiiysiizdiir. Sonug olarak kantitatif karakterlerin ¢ogunlukla
algak taksonomik kategorilerde yani tiir ve tiiralt1 kademelerinde kullanildig:
gorilir. Boylece tiirler, yaprak sekli, korola biiyiikliigii, tohum agirhgr v.s. gi-
bi karakterlerle kantitatif olarak yapilan arastirma sonucu ayrilmalidir. Alttiir
ve ekotipler arasindaki morfolojik farklarin kantitatif oldugu ve ¢ok gene bagh
olarak dole gectikleri bulunmustur. Gergekte alttiir ve ekotipler istatistik
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analizden sonra degerlendirilmelidir. Diger yandan, sistematik incelemeler, fa-
milya karakterlerinin kalitatif olmaga egilimli bulundugunu ortaya ¢ikarmistir.

fyi ve fena karakterler: yi karakterler ortamin etkileriyle
degismeyen veya gok az degisebilen karakterlerdir. Davis ve Heywood (1963) iyi
karakterleri birkag kisma ayirarak incelemektedirler :

1. Aragtirlan orneklerde genis varyasyonlar gOstermezler.

2. Kendilerine has genetik varyabiliteye sahip degildirler.

3. Ortamla ilgili modifikayonlara kolayca hassas degildirler.
4. Sabitlik gosterirler.

Heslop-Harrison (1964) ise iyi olarak nitelendirilen karakterlerin gevre ko-
sullart ile az modifikasyona ugradigini, genetik yapisinin saglamligim1 kabul eder.
Fena karakterler ise ortam faktérlerinin etkilerine gok gabuk tepki gosterir. Bir
populasyonda basit genetik mekanizma ile degisebilen karakterlerle, gergekten
kolayca degismeyen karakterler arasinda bir ayirim yapmak ¢ok 6nemlidir. Ciinkii
gok kere taksonomistler tarafindan iyi olarak kabul edilen karakterlerin,
populasyonlar iginde degistigi ve basit genetik kanunlarla kalitsal olarak tasin-
dig1 gorilmiistiir.

KARAKTERLERIN DEGERLENDIRILMELERI

Bitkileri siniflandirirken ve tarif ederken, nadiren karakterin isi ile ilgile-
nilir. Pratikte karakterin Oneminden ziyade sabitligi, varyasyon
eksikligi gozoniine alimir. Buna ragmen birgok familya, tribus (oymak)
ve cinslerin ayirtedici karakterleri adaptiftir. Organlarin ‘fonksiyonlar1 hakkin-
daki bilgi, bize bir grubun evoliisyon durumu hakkinda fikir verir.

Taksonomide degerlendirme bir karaktere herhangi bir nedenle
digerlerinden fazla 6nem vermek anlamina gelir. Karakterler baglica dort se-
bepten &tiiri degerlendirilirler.

1. En kolay gozlenebildikleri igin : Karakterlerin gok sayida olusu, hep-
sinin kaydedilmesini hemen hemen imkéinsiz kilar, ilk énce goze c¢arpan, Once
incelenir. Pratikte bu cesit degerlendirmeden kagimilamaz. ;

2. Tabii bir grup iginde, baz1 karakterlerin digerleriyle biiyiik bir iligkileri
oldugu icin: Bir siniflandirma sistemi yapilirken bu esasa dayamlir. Bu karak-
terler daima digerleriyle birliktedir ve fena karakterlerden ayridir. Bu tip deger-
lendirme iliski degerlendirilmesidir. Simflandirmada secilen karakterler bir
grubun taninmasina yardim edecek karakterlerdir, bunlara isaretleyici
karakterler de denir. Kolay gozlem yapildiklari zaman gok kere anahtar yap-
makta en faydali karakterlerdir.
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3. Filogenetik 6nemi icin : Cogunluk karakterin bilinen veya tahmin edi-
len filogenetik 6nemi sebebiyle, tahmine dayanan a priori bir degerlendirmedir.
Yalmz tahminlere. dayandigindan, smiflandirma zor yapilir.

4. Digerlerini reddettikten sonra geriye kaldiklari igin : Bir takson, biitiin
karakterlerinin bir bilesimidir. Bazx karakterler anahtar yapmak veya teshis et-
mek icin uygun’ olmadiklarindan veya filogenetik yorum sebebiyle reddedilirler.
Bu karakterlere ortamla degisenler (yaprak biiyiikliigii gibi), sporadik (ayr1 ayrn
ve degisik yerlerde meydana gelen) olarak ortaya c¢ikan ve karakteristik cografi
dagilim goéstermeyen karakterler de dahildir. Arastirma arta kalan karakterlerle
yapilir, residuel veya arta kalan degerendirme adi verilir.

Filetik bakimdan bazi karakterlerin degerlendirilmesine yardim eden 2 me-
tod vardir :

1. Bir grubun ilksel karakterlerini tespit eden fosil delillerin kullanil-
masidir. Bu tip siniflandirma tam anlamiyle filogenetiktir. Zaman kavrami g0z-
Oniine alinarak hem horizontal, hem de vertikal (dikey) degerlendirme vapilir.

2. Bu metodda biiyiik varyabilite gosteren karakterler atilir. Darwin biitiin
bu karakterlerin kolayca degistigini. ve bu yiizden filetik akrabalik icin emniyetli
rehberler olamiyacaklarini ileri siirmektedir. Stebbins ve Khush (1961) tekge-
neklilerde, gerek stoma aygiti yapisi, gerek yaprak sekli veya ksilem dokusu ara-
sinda bir yakinlik olmadifini belirtmislerdir. Halbuki ayni arastiricilara gore
stoma yapisi ile tohum g¢imlenmesi, geng bitkinin iletim demeti anatomisi, ergin
bitkinin biyiime ortami ve cografi dagilum arasinda bir dereceye kadar ilgi var-
dir. Cinsler.ve familyalarin teskilinde karyotip, polen morfolojisi, odun anatomisi,
plasentalanma, stoma agikliginin degerlendirilmeleri, bu karakterlerin vegetatif
veya gigegin parcalarinin dis morfolojilerine gére daha sabit olduklar diigtince-
sine dayanir. Ciunkii vegetatif ve ¢icegin dis kisimlar ortam etkileri ile kolay-
likla degismeye egilimlidir. En iyi taksonomik karakterlerin ¢ogu adaptiftir. Bazi
aragtiricilara gére sistematigin giiliigii, karakterlerin bu ozelliginden ileri gel-
mektedir. Ortama cevap verme kapasitesi genis olan evriplastik bitkiler (Tutel
1970) ile taksonomik arastirma yapilirken adaptif karakterlere dikkat edilmeli-
dir, ¢iinkii ortam sartlar1 sabit kaldig: siirece, onlar da sabit kalacak ve degisme-
yeceklerdir. Orchidaceae familyasin, Salvia ve Holcusu tayin eden karakterler
adaptiftir.

Ortam sartlarina iyi uyan (adaptasyon yapan) populasyonlarda, adaptif
ozellesme belirli olarak tiir ve tiiralt1 seviyelerinde goriiliir. Birgok sistematik-
giler zigomorfi, simpetali, karisik tozlasma mekanizmasi v.s. gibi biyolojik
denilen karakterlerin adaptif degerini reddetmislerse de, son yillarda ¢igek biyo-
lojisinde bir yenilik meydana gelmistir. Ozellikle tropik tilkelerde yapilan ince-
lemelere gore, ekoloji, genetik, zoolojik fizyoloji gibi bilimlerin 15181 altinda, de-
ney ile gigeklerde sekil, renk, koku ve diger yapilarin tozlasmaya yardim eden
bocekleri (polinator) ¢ekme ve bunlari yonetmede &nemli bir rolii oldugu fikrine
vartmugtir.

80




Linnénin cicek yapisina verdigi onem, siiphesiz ki gerek Linné ve gerek onun
izinden gidenler tarafindan bu tip bir degerlendirmenin Orneklerini ortaya ko-
yar. Vegetatif karakterlerin ihmali, smiflandirma tarihinde en biiyiik hatalardan
biri olmus ve dogal bir sistemin meydana getirilmesini geciktirmistir. Eger bir
karakterin taksonomik degerinin, organlar arasindaki gelisme diizeni (korelas-
yon) ne dayandig prensibini kabul edersek, o zaman vegetat i f karakterler
cins ve familyalarin simflandiriimasinda ve bunlarin tabii bir sisteme konmasinda
floral karakterler kadar gegerli olur. Simdiye kadar bu durum tiir ve béliim
seviyesi iizerinde ihmal edilmistir. Buna ragmen Angiospermae’nin iki bilyiik
grubunu ayiran en sabit karakter vegetatiftir (kotiledonlarm sayist). ;

Son yillarda karakterler, sayilar ile ifade edilmekte ve alinan sonuglar kar-
silastirma yapildiktan sonra d e n drogram gizilip dogal akrabaliklar dogru
bir sekilde belirtiimeye cahisilmaktadir. Modern taksonominin bu kolu sayisal
taksonomi admi almaktadir. Sayisal taksonomi ile ilgili ilerdeki yazilarimizda
dendrogramlar hakkinda daha ayrintihi Srneklere yer verilecektir.
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